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1. INLEDNING

Foreningen Ridda Altasjon (nedan “foreningen”) far hirmed inkomma med yttrande i
anledning av bolagets senaste inlaga, akt bil 61.

Swedish Biogas International (nedan “bolaget™) har i akt bil 61 helt bytt stindpunkt i flera
visentliga fragor i malet och medger numera savil flerariga allvarliga brister och
“oegentligheter” 1 bolaget, som att det skulle kunna vara aktuellt att tillampa miljébalken

16 kap 6 § i malet. Bolaget menar samtidigt att de flerariga bristerna bor skyllas pa bolagets
forra VD som avgick efter det att bolaget forlorade processen i Mark- och miljédomstolen.
Foreningen kan inte finna att detta synsitt pa miljoréttsligt ansvar har stod i gdllande rétt.
Twvirtom innebir gillande ratt enligt foreningens mening en vidstrickt skyldighet for utévare
av miljofarlig verksamhet att ha kvalitetssakrande rutiner och kontrollsystem far
efterlevnaden av miljorittsliga regler och fir foretaget meddelade miljotillstand. Mot
bakgrund av bolagets instillning i ansvarsfragan har foreningen infor rittens kommande
bedémning gjort en sammanstillning av bolagets bakgrund samt personer knutna till bolaget
och dessa personers roll i verksamheten. Detta da fragan &r av vikt och belyser orimligheten i
bolagets nu framforda pastaende att de senaste arens brister i bolaget skulle kunna skyllas pa
en person, den forra VDn. Aven en sammanstéllning av aktiebolagslagens bestimmelser om
styrelsens, styrelseordforandens och VDs ansvar har vi ansett nédvindig da foreningens syn
viisentligt skiljer sig fran bolagets redovisade syn i denna del. Det far dock framhallas att
reglerna om bolagsriittsligt ansvar enligt foreningens mening inte ér direkt applicerbara pa ett
bolags miljéirittsliga ansvar. Bolagsrittsliga regler blir framst av betydelse for bolaget internt
vad giller eventuella skadestandsfragor 1 anledning av de brister som forekommit.
Miljorittsligt ansvar dr en vidare fraga.



Foreningen far vidare notera att bolaget nu liksom tidigare undviker att ge svar pa stillda
fragor fran savil féreningen som andra motparter. Som vi anfort tidigare 1 processen ir
obesvarade fragor och otydligt besvarade fragor nagot som bér tala till bolagets nackdel i
processen. Detta da det ar bolaget som har bevisbérdan for att verksamheten kan anses
forenlig med miljobalken och gillande EU-direktiv. Bolagets ansvar for att reda ut oklarheter
far 1 aktuellt fall anses vara omfattande i anledning av de flerariga brister som forekommit 1
bolaget samt att bolaget tidigare i tvisten lamnat felaktiga alternativt otydliga uppgifier i
viktiga fragor.

Efter genomgang nedan av bolagets bakgrund samt ansvarsfordelningen i aktiebolag redovisar
foreningen nagra dvriga avsnitt vi narmare vill fista réttens uppmirksamhet pa.

2, SWEDISH BIOGAS INTERNATIONAL - BAKGRUND

Utifrédn uppgifter pi SBIs hemsida samt ett antal artiklar, se MMOD bilaga 14-15, fir hér
goras en kort sammanstillning av bakgrunden till bolagets bildande samt personer som har
anknytning till foretaget. Reservation far goras for det fallet uppgifter i artiklarna/ bolagets
hemsida inte skulle vara helt korrekta. Att fa klarlagt vilka som kdnner varandra och hur ér av
stor betydelse for att kunna bedoma rimligheten i bolagets nu framforda pastaende att de
senaste arens brister i bolaget kan skyllas pa en person, den férra VDn.

SBI grundades ar 2006 av Stig Holm. Denne hade da i flera ar arbetat inom Linkopings
kommun pa Tekniska Verken som Koncernchef/VD. Aven efter att Stig Holm grundat bolaget
arbetade han kvar som VD pa Tekniska Verken, fram till &r 2010. Pa Tekniska Verkens
dotterbolag Svensk Biogas i Link&ping AB arbetade som marknadschef XXX, den
numera avgangne VDn for bolaget. XXX handplockades av Stig Holm som VD for
SBI och de torde vid bolagets bildande ha arbetat tillsammans i flera ar. Bildandet av SBI
synes ha varit forenat med en del kritik inom kommunen samt foretagarkretsar i Linkoping.
Manga hdvdade att Stig Holm 1 princip gratis fatt rdtt att anvanda det biogaspatent Linkdpings
kommun tagit fram och bekostat, Det var ocksa diskussioner om ojuste konkurrens och brott
mot kommunallagen.

[ kretsen kring Stig Holm fanns dven Roger Nilsson vilken nu triitt in som ny VD for SBI

fr o m | februari 2013, Stig Holm var ordférande 1 Tekniska Verkens dotterbolag Stadspartner
AB och Roger Nilsson var dess VD. Stadspartner AB var ett kommunalt bolag som var starkt
kritiserat fran foretagarhall och bolaget beskylldes for att med kommunala pengar triinga ut
privata bolag. Stig Holm och Roger Nilsson gick &r 2008 ut med ett gemensamt debattsvar i
tidningen Corren dér de forsvarade Stadspartner AB.

Pa Svensk Biogas i Linkoping AB, dar XXX var marknadschef, var: CL

VD. Denne dger en storre post av aktierna i SBI och var styrelsemedlem fram till ar 2011. Pa
Svensk Biogas i Linkoping AB arbetade som produktionschef JA Denne var
under en period nyligen vice VD for SBI men har numera slutat.

Sammanfattningsvis framgar att Stig Holm, XXX, Roger Nilsson och flera andra
personer verksamma inom SBI kiint varandra i manga ar fran olika befattningar inom
Linkdpings kommun/ kommunala bolag. De torde vil kiinna till varandras egenskaper och
kompetensniva.



3. SWEDISH BIOGAS INTERNATIONALS AGARE OCH STYRELSE

Enligt SBls hemsida mars 2013 ir dgandefirhallandena for moderbolaget foljande:

-Stig Holm 21,7%
-Lindstén Cityfastigheter AB 22.6%
-Mannersons Fastighets AB 22,6 %
-Bank von Roll AG 22,7 %
-Pagen Finans AB 1,0 %
s CL 3.9 %
-Personaldgande 3,5%

Enligt bilagda uppgifter, se MMOD bilaga 14-15, avseende styrelser for SBI moderbolag
samt dotterbolagen i Orebro, Skarpnick, Lidkoping och Katrineholm framgér
sammanfattningsvis att i princip samma personer sitter i styrelsen for samtliga bolag. Stig
Holm #r ordinarie ledamot i samtliga bolag, tillika styrelseordférande i1 samtliga bolag
forutom SBI Katrineholm, och dessutom storéigare i SBI. PL ar ordinarie ledamot i
samtliga bolag forutom Katrineholm, tillika stordgare genom Lindstén Cityfastigheter AB.
GM ar ordinarie ledamot 1 moderbolaget samt suppleant i dotterbolagen
Orebro, Skarpnick och Lidkaping, tillika storiigare genom Mannersons Fastighets AB.

Av uppgifierna framgdr att de storsta dgarna ocksa dr styrelsemedlemmar i bolagen. De har pa
detta vis under aren haft en omfattande insyn i bolagen. Fa dndringar har skett 1 styrelserna de
senaste aren, forutom att forra VDn XXX begirde sitt uttriide 1 november 2012 samt

CL avgick under 2011. Da bolaget i akt bil 61 uppgivit att den férra VDn inte
beviljades ansvarsfrihet for 2012 vid bolagsstimma, far antas att detta beslut fattades bl a av
Holm, CL och GM , vilka tillsammans har rostmajoritet. Huruvida dessa

agare/styrelsemedlemmar samtidigt beviljade sig sjilva ansvarsfrihet for 2012 framgar inte av
bolagets uppgifter. Noteras far i sammanhanget att Stig Holm sjalv var VD for SBI under
perioden november 2012 till februari 2013, en period da bl. a nya braddningar och utsliapp
skedde vid anlidggningen i Orebro.

4. ANST?’;LLDMBEFATI‘NIH_GSHAVARE INOM SWEDISH BIOGAS
INTERNATIONAL SOM KANT TILL/VARIT DELAKTIGA I PROBLEMEN |
BOLAGET DE SENASTE AREN

Enligt SBIs hemsida mars 2013 finns atskilliga anstallda/befattningshavare pa bolaget vilka
varit insatta i/delaktiga i de problem som varit under aren. Delaktighet/insyn framgar av saviil
tidigare i malet ingiven skriftlig bevisning som ny bevisning. Informationen torde inte vara ny
for SBI som i samband med sin nyliga genomging av bolaget far antas ha kartlagt vem som
varit inblandad i vad under aren. Féreningen vill framhalla att genomgangen nedan inte har
till avsikt att peka ut enskilda personer som ansvariga for féretagets mangariga problem.
Bolagets anstillda har att arbeta inom de ramar och resurser ledningen ger dem. Vad giller
ansvaret star det enligt foreningens mening klart att det ska liggas pa styrelsen/dgarna och att
problemen i bolaget dr djupgaende, mer om detta i stycke 5. Det foreningen vill visa med
genomgangen ir det orimliga i att bolaget nu forsékt ligga hela skulden for de mangariga
problemen pa den forra VDn. Exempel pa personer som kint till/varit delaktiga i
verksamheternas problem r:



“ EE affirsomradeschef Gardsanliggningar. EE  har enligt diarier arbetat pa
SBI i flera &r och han var med den férra VDn XXX pa polisforhér 2011-08-30
angiende den olovligt paborjade byggnationen av Katrineholmsanldggningen, se polisforhor
med XXX , MMOD bilaga 16 (pa sid 1 framgar att affirsomradeschef ™ EE &
nirvarade vid forhoret). Aven kopia pa ett mail frin XXX till utredande polisen
bifogas i MMOD bilaga 16. Som framgar av mailet skickades kinnedomskopia till EE
Sammantaget utvisar det nu namnda att hogt uppsatta personer i bolaget visste om

polisanmiilan. EE  har alltjamt kvar sin chefsposition 1 bolaget.
- HH , projektledare Gardsanlidggningar. Enligt polisférhéret med XXX
hade ansvaret for pabérjandet av byggnationen i Katrineholm delegerats till HH CAtt

HH synes ha varit ansvarig for byggnationen styrks av MMOD bilaga 2, Dnr 2009-
001330. Av det framgar att det &~ HH som deltar vid myndighetssamrad och blir
upplyst om att igangsittningsmedgivande behévs for byggnation, det dr han som skéter alla
kontakter med myndigheter och det éir han som forst blir upplyst om att kommunen kommer
atalsanmiila bolaget for byggnationen. Huruvida dven HH blev hord av polisen ér for
foreningen okiint 1 nuldget. HH har kvar sin position som projektledare pa SBI.

- MF , processutvecklare, har arbetat pa SBI i 6ver tva ar och har i hdg grad varit
verksam pa Orebroanldggningen. Hon har som framgar av tidigare ingiven skriftlig bevisning
i mélet varit med vid flera inspektioner nir bl. a brister och luktproblem i Orebro
uppmirksammats. Hon har ocksa varit verksam vid Katrineholms- och Lidkopings-
anldggningarna och har haft vetskap om problemen dven med dessa verksamheter. Av tidigare
aberopad skriftlig bevisning, MMD bilaga 10a, Dnr 2011-000489, t ex datum 2011-04-07 och
2011-07-05, framgar att hon deltagit i driften samt skétt kontakter med Miljokontoret utan att
vara insatt i gillande tillstand och férbud avseende verksamheten. MF har enligt
bolagets akt bil 61 nu utsetts till "Miljo/kvalitetschef”.

- LF . produktionschef, har enligt diarierna varit verksam pa Orebroanliggningen
sedan 2011, tillsammans med MF . Hon har dven varit verksam pa anlaggningarna i
Katrineholm och Lidképing samt deltagit vid flera inspektioner pa anlaggningama da bl. a
brister och luktproblem uppmirksammats. Enligt vad som framgar av diarier fran
Katrineholm, MMOD bilaga 2, Dnr 2012-000731, upplystes LF redan 2012-04-13
av Miljokontoret Katrineholm om att klagomal om buller fanns fran nirboende samt att
transporter inte fir ske pd andra tider dn vad tillstandet giller. Hon deltog ocksa i mote med
Miljokontoret 2012-08-28 angaende de niirboendes klagomal pa buller och lukt. ~

LF  har kvar sin chefsposition pa SBI samt har savitt kan utlésas av bolagsregister
nyligen erhallit plats i styrelsen for SBI Orebro.

- JE . platschef for Orebroanldggningen sedan bérjan av 2012, Han har varit insatt i
de omfattande problemen vid Orebroanliggningen. Han har dven varit platschef vid de
braddningar som skett av dammen host/vinter 2012/13 samt vid nyliga utslapp fran
anlaggningen och har drijt med rapportering om incidenterna. JE har kvar sin
position i foretaget.

-Stig Holm, har under en viss tid 2012/2013 fungerat som VD 1 bolaget, och bor dérvid haft
stor insikt 1 bolagets dagliga verksamhet. Ang. Stig Holm se vidare avsnitt 5c¢).



Sammanfattningsvis kan mot bakgrund av genomgangen ovan samt féregaende avsnitt 3
konstateras att bolaget efter forra VDns avging 1 princip har kvar samma personal/
befattningshavare samt samma styrelse och dgare varfor nagon reell forindring 1 bolaget
knappast kan ségas ha skett. Huruvida bolaget framéver kan komma till riitta med de
langvariga problemen i verksamheten kommer under alla omstiandigheter kunna bedémas
forst avsevirt lingre fram i tiden.

5. STYRELSENS, STYRELSEORDFORANDENS OCH VD:S ANSVAR

Vad giiller miljorittsligt ansvar for tillstandspliktiga verksamheter éir det foreningens
uppfattning att langtgaende krav stélls pa att utévande bolag har en klar reglerad ordning for
hur man ska tillse att lagar och regler pa miljorittens omrade efterféljs. Det saknas stid i
giilllande ritt for bolagets nu redovisade syn att ett bolag kan undga miljérittsligt ansvar
genom att ha en bristfillig ordning for dessa fragor och sedan skylla pa en enskild person ifall
avvikelser fran lagar och regler sker. Ett sadant synsitt skulle undergriva savil miljoritten i
stort som hela tillstandssystemet.

Bolaget har i akt bil 61 dgnat stort utrymme at genomgang av bolagsrittsliga regler om
ansvar. Foreningen far i anledning av detta kommentera det anférda. Regler om aktiebolags
organisation finns i aktiebolagslagen, de gas igenom nedan i stycken 5b) och 5c).
Inledningsvis vad giller ansvarsfragan far dock i stycke 5a) forst kommenteras hur situationen
sett ut rent praktiskt for bolagets styrelse 1 aktuellt fall.

5a) Styrelsens praktiska utgangspunkt i aktuellt fall

2009 slot det relativt nystartade bolaget SBI, vilket i det laget inte hade nagon storre
omsittning, sitt storsta och viktigaste avtal nagonsin, med Stockholm Gas om forsiljning av
biogas fran "ny anliaggning i Skarpniack”. Kontraktet ska enligt bolagets egen uppgift vara
viirt ca en miljard. Detta kontrakt kan man utga fran att hela styrelsen vetat om och fran forsta
borjan ar 2009 varit engagerade i. Da Skarpnacksbolaget ar efter ar dock kom att visa
forlustsifiror 1 anledning av att inget bygge kom igang ér detta nagot som styrelsen maste
bade ha uppmarksammat och satt sig in i. Det &r sjdlvklart en styrelses absoluta ansvar att
kontrollera varfor bolagets stérsta projekt nagonsin stannar av och orsakar forluster. Vid
kontroll av detta har man kunnat uppticka forbudet att fortsétta markarbeten, att atalsanmiilan
skett avseende olovliga markarbeten samt de processer bade om detaljplan och miljétillstand
som sedan startade och fortsatte ar efter ar. D4 stora riittsprocesser kan paverka ett foretags
ekonomi och anseende har det varit styrelsens ansvar att halla sig uppdaterad om hur tvisterna
fortskrider samt vilka argument som framkommer. Vid en kontroll av motpartssidan har man
enkelt kunna hitta Foreningen Ridda Altasjons hemsida pa vilken fortlépande information om
processerna lagts upp och artiklar i media har linkats till. Pa denna sida finns dven lénkar till
artiklar avseende problemen vid Orebroanldggningen. Vad giller det som rapporterats i media
kring bl. a luktstérningar och briddningar av damm vid foretagets verksamhet i Orebro samt
Skarpnickstvisten far det anses vara en styrelses ansvar att halla sig informerad om sadant da
mediabilden ér en faktor som viisentligt paverkar bade bolagets anseende och viirde. Sadan
information inhiimtas numera enkelt via internet. Redan november 2010 fanns artiklar i
Nerikes Allehanda, dven deras nitupplaga, om svéra luktproblem vid Orebroanldggningen
samt att briddning av bolagets damm medfort svar férorening av vattendrag runt
anldggningen och att de ndrboende led av stérningarna. Artiklar om anldggningen har sedan
aterkommit i media samt Orebroproblemen har upprepade ganger tagits upp i samband med
rapportering i media om Skarpnacksprojektet.



Mot bakgrund av vad som gatts igenom ovan maste sta klart att det synes helt orimligt och
otroligt att styrelsen inte skulle ha vetat om problemen med Skarpniicksprojektet eller
problemen med luktstérningar och briddningar av damm i Orebro. Eventuell okunskap om
situationen far bedomas som svar férsumlighet och skulle inte ga att skylla pa att den forra
VDn ldimnat bristfillig information. Styrelsen har haft ett ansvar att utéva tillsyn 6ver VDn
och pagaende riittsprocesser samt ta in den information som funnits 1 media om foretaget
under aren. Den information de da fatt tillgang till har varit av sadan art att den inneburit en
skyldighet for styrelsen att ndrmare efterforska vidden av problemen samt vad de kan
innebira i forlingningen for bolaget. De har da haft att instruera sin VD om hur situationen
ska hanteras alternativt att avsiitta VDn om man inte ansett att han hanterat situationen rétt.
Dock har styrelsen ar efter ar givit sin VD fornyat fortroende. Det ér forst efter att bolaget
forlorat tvisten i Mark- och Miljodomstolen man uppger att fortroende for VDn saknas.
Féreningen Riidda Altasjon ser detta som en efterhandskonstruktion fran bolagets sida, ett
forsok att utat sett presentera en syndabock och ett enkelt svar pa bolagets flerariga problem.
Vad giller bolagets i akt bil 61 pastaenden om fGrsumlighet fran fsrra VDn samt planer pa
skadestandsprocess mot denne far noteras att inte ens om bolaget i MMOD skulle presentera
samtliga de senaste arens styrelseprotokoll samt den pastadda VD-instruktionen, gar att fa full
klarhet i vad som verkligen avhandlats mellan styrelsen och den forra VDn. Inte heller har
den férra VDn horts 1 fragan. Han skulle kunna hiivda att han inte fatt tillriickliga resurser att
driva verksamheterna pa ett bra satt eller att han haft uppdraget att maximera vinster samt
halla nere kostnader for personal och underhill. Han skulle ocksa kunna anfiira att han visst
limnat tillrdcklig information till styrelsen. Huruvida bolaget framéver kommer driva och
fullfélja en process mot forra VDn gar inte i nulidget att veta, Det kan under alla
omstindigheter férmodas ta ar innan en eventuell process skulle vara slutligen avgjord i sista
instans.

5b) Formella regler avseende styrelse och VD

Regler om aktiebolags ledning aterfinns i Aktiebolagslagens (2005:551) kapitel 8. Styrelsens
huvaduppgifter framgar av §§ 4-7. Redan av lagtexten framgar att bolagets syn pa ansvaret
inom ett aktiebolag dr avvikande. Aktiebolagslagen 8 kap 4 §, 4 st, rér ansvar i samband med
delegering av uppgifter. Paragrafen ar tvingande och aktiedgama kan inte besluta att styrelsen
inte ska ha det ansvar som anges i paragrafen. Paragrafen lyder:

"Om vissa uppgifier delegeras till en eller flera av styrelsens ledamdter eller till andra, skall
styrelsen handla med omsorg och fortlopande kontrollera om delegationen kan
upprdatthallas.”

Bolaget har i akt bil 61 pa sid 8 i stycke 3.2 tagit upp fragan om ansvarsfordelning mellan
styrelse och VD. Ombudet har inte vad giiller texten gjort nagon killhanvisning, men texten
fran och med andra passagen aterfinns ordagrant i "Aktiebolagslagen — En kommentar™,
Andersson, Johansson och Skog (uppdaterad version 1 jan 2012 pa Zeteo), se kommentaren
till ABL 8:4, punkten nr 6 kallad “Forhallandet styrelsen — VD”. Ombudet har dock utelamnat
den sista meningen 1| kommentarens punkt 6 vilket dr olyckligt eftersom den dr mycket viktig i
sammanhanget. Den mening som uteldmnats lyder:

"Till styrelsens ansvar fir forvaliningen av bolagets angeldgenheter hor alltid att widva
tillsyn dver att VD fullgir sina uppgifier. Om VD inte gir det, ar styrelsen skyldig att
ingripa.”



Vad giiller detta aterfinns ocksa information i lagens forarbeten, prop 1997/98:99. Av
propositionen framgar pa sid 197 foljande:

"Rent allmdnt kan dock sdgas att styrelsen skall se till att organisationen dr dandamalsenlig. 1
detta innefattas att organisationen i sig skall inrymma rutiner och funktioner som verkar
kvalitetssakrande. Denna styrelsens planerande roll dr en av styvrelsens viktigaste uppgifier.
Det handlar bl.a. om ait fa tillsiand kloka handldgegningsrutiner, rikilinjer for forvalimingen
och placeringen av holagets medel, ett gott urval av medarbetare och en fortldpande
kommumnikation mellan befatiningshavarna. Givetvis maste styrelsen ocksa vara et forum for
planering och bedimning av bolagets uveckling.”

Mot bakgrund av lagens forarbeten och det bolaget anfort avseende att de allvarliga bristerna
pagatt i flera ar maste sta klart att styrelsen brustit i sin skyldighet att tillse att rutiner och
funktioner som verkar kvalitetssikrande funnits. Om styrelsen verkligen, sasom bolaget anfort
i malet, missat allt som statt i media om bolaget under aren samt missat att processer pagatt i
flera ar kring Skarpnicksprojektet far fragan stillas vad bolagets styrelse egentligen anser
ingar i deras arbetsuppgifter. Under alla omstandigheter dr det uppenbart att bolagets syn pa
ansvar skiljer sig fran gillande ritt och att styrelsen inte haft rutiner for att utvirdera och
overvaka sin VD. | "Aktiebolagslagen — En kommentar” se kommentaren till ABL 8:4,
punkten nr 12 kallad "Om styrelsens ansvar for delegerade uppgifter” anges att om styrelsen
delegerar en uppgift till nagon ska styrelsen handla med omsorg och fortlépande kontrollera
om delegationen kan uppriitthallas. Detta innebir att styrelsen fortlopande ska forvissa sig om
att den till vilken uppgiften delegerats dr lamplig for uppgiften. Foreningens instillning i
denna del &r att de langtgdende krav som gillande rétt stiller pa en styrelse inneburit en
skyldighet att ha ett fungerande kontrollsystem &ver hur verksamheterna bedrivs och hur VD
fullgdr sin uppgift. Hiarvid far uppmérksammas att det i aktiebolagslagen finns en regel
avseende hur rapportering inom verksamheten ska ske. ABL 8 kap 5 § stadgar:

"styrelsen skall meddela skrifiliga instruktioner for ndr och hur sadana uppgifier som behovs
Soir styrelsens bedadmning enligt 4 § andra stycket skall samlas in och rapporteras till
styrelsen.”

Vilka instruktioner styrelsen givit VDn angaende rapportering, samt hur instruktionerna foljts
upp av styrelsen under aren, saknar féreningen kiannedom om. Fran en praktisk utgangspunkt
kan dock konstateras att da styrelsen t ex fortlépande bevakat bolagets riikenskaper, av vilka
framgdtt att ndgot gatt rejilt fel med Skarpniicksprojektet, borde detta ha lett till bade
utredning och samtal med VD. Sedan finns allt som framkommit 1 media de senaste aren och
som redan namnts ar mediabilden av stor vikt for ett bolag varfor det inte dr ursiktligt om
samtliga styrelsemedlemmar, vilka tillika dr aktiedgare, helt undgatt mediainformation om
bolaget i flera ars tid. Aven mediabilden har bort diskuterats med VD samt hur verksamheten
ska bedrivas sa att bolagets anseende och framtid inte riskeras. Om bolaget skulle vidhalla att
styrelsen varit omedveten om allt detta under aren far det anses konstaterat att problemen 1
bolaget varit djupgéende och strukturella. Tillika torde bl. a finansiéirer och aktiedgarna kunna
ha synpunkter pa hur styrelsen da skatt sitt arbete. Dock ar aktiedgarna 1 stort sett samma
personer som styrelsen varfor den risken synes mer teoretisk,

Vad for ovrigt géller arbetsfordelningen mellan styrelsen och VD framgar av ABL 8 kap 7 §
att styrelsen i skriftliga instruktioner ska ange arbetsférdelningen mellan styrelsen och VD.
Enligt "Aktiebolagslagen — En kommentar™, se kommentaren till ABL 8:7, maste VD-



instruktionerna revideras med hénsyn till indrade forhallanden. Forfattarna hanvisar i denna
del till Svensk kod for bolagsstyrning enligt vilken styrelsen minst en gang per ar ska priova
VD-instruktionen med avseende pa aktualitet och relevans. Huruvida bolaget omprévat en
eventuell VD-instruktion under dren, och hur eventuellt resonemang kring omprévning i sa
fall sett ut, dr oként for foreningen. Dock synes, som namnts i stycket ovan, stora brister
generellt ha funnits i bolaget vad giller rutiner och funktioner som verkar kvalitetssikrande
och att en omsorgsfull omprévning av en eventuell VD-instruktion gjorts fortlépande synes
mot denna bakgrund mindre troligt.

Bolaget har som framgar av akt bil 61 efter det att de forlorade tvisten i MMD bl. a
internrekryterat nagon som ska vara "Miljé/kvalitetsansvarig”, Att bolaget som utdvare av
miljofarlig verksamhet inte tidigare haft nagon struktur kring sa viktiga fragor ir
anmirkningsvirt. Den tolkning foreningen gor dr att bolaget forst da de inser att de maste
forindra verksamheten gor det men de gér det inte forebyggande. Sa verkar bolagets
arbetsmetod genomgaende vara, man driver sina verksamheter till synes utan att bry sig om

t ex miljoproblem férenade med verksamhetema, att nirboende lider och man kan lata
samma typ av problem paga i verksamheten ar efter ar utan att nagon foriindring gors. Istiillet
for att t ex snabbt utreda problemen med lagring av ravara/briddning av damm fick detta paga
i flera ar. Forst nér bolaget fick vitesforbud pa briddning i november 2012 inhdmtades
slutligen en vattenutredning. Trots att utredningen sedan visade att problemen med braddning
berodde pa att bolaget gjort fel och underdimensionerat sin damm overklagades beslutet om
vite 2012-12-28 genom bolagets ombud, advokat Drott. Detta 6verklagande skedde efter att
VDn XXX avgatt. Den som undertecknat fullmakten att Gverklaga vitesbeslutet ar
styrelseordfrande Stig Holm. Overklagandet visar, enligt foreningen, att bolaget inte tar
ansvar for sina brister utan forséker komma undan om det gar och det visar dessutom pa att
forra VDn XXX inte ensam varit ansvarig for bolagets forhallningssatt att istillet for
att sta for sina brister och arbeta pa att ritta till dem sa sker en juridisk hantering som gar ut
pa att forsoka undkomma ansvar.

Slutligen vad giller ansvarsfordelningen mellan styrelse — VD far kommenteras den bilaga 3
bolaget nu aberopat i akt bil 61. Denna bilaga, vilken utgors av ett styrelseprotokoll fran ar
2010, visar inte pa nagot annat dn att bolaget vid ett styrelsemdte under den avslutande
punkten "Gvriga fragor” noterat som viktigt att ha en plan for hur bolaget ska hantera
myndighetsbeslut/tillstand m m. Det framgar inte vem eller vilka som ska ansvara for detta.
Bolagets pastaende om att bilaga 3 skulle visa att man gett "ett uppdrag till VD" styrks inte av
den dberopade bilagan. Den aktuella noteringen géirs som nyss nimnts under "8vriga frigor”
vilket i sig visar pa att fragan inte varit prioriterad, samt de andra “&vriga fragorna™ i
protokollet ror inte VDns uppgifier varfor det dr oklart hur bolaget anser att man ska kunna
utlisa att den forsta punkten riktar sig till just VD.

5c¢) Formella regler om styrelseordforandens roll

[ aktiebolagslagen 8 kap 17 § finns en specifik bestimmelse om styrelseordforandens roll. Da
SBIs grundare Stig Holm, tillika en av de storsta aktiedgarma, under aren har varit
styrelseordforande 1 bolaget samt dess dotterbolag (forutom Katrineholm), dr paragrafen av
intresse. Stig Holm far anses ha haft en styrande roll i bolaget samt en unik méjlighet till
insyn i vad som pagatt i bolaget. Tillika var det han som valde ut XXX som VD och
han torde vil ha ként XXX efter manga ars samarbete i foretagsledningen. ABL 8 kap
17 §, forsta stycket lyder:



"I en styrelse som har mer dn en ledamot skall en av ledamiiterna vara ordfirande.
Ordfiiranden skall leda styrelsens arbete och bevaka att styrelsen fullgir de uppgifier som
anges i 4-7 §3."

17 Aktiebolagslagen — En kommentar”, se kommentaren till ABL 8:17, anges att aktuell
paragrafs hanvisning till 4-7 §§ innebdr att styrelseordféranden har ett ansvar for bolagets
organisation och verksamhet som gar ldngre én Gvriga styrelseledaméters ansvar.
Ordféranden bir fungera som en link mellan styrelsen och den 6vriga foretagsledningen. Han
ska vidare ansvara for att de andra styrelseledamoterna dven mellan styrelsesammantriadena
far upplysningar om bolagets forhallanden och verksamhetens ging. Av kommentaren foljer
slutligen att en styrelseordforande kan bli skadestindsskyldig om han inte anses ha fullgjort
de uppgifter som foljer med ordforandeskapet.

Sammanfattningsvis far konstateras att det for det forsta inte synes troligt att Stig Holm sasom
styrelseordftrande, aktiedigare och grundare av bolaget inte vetat om vad som pégatt i bolaget
under aren. For det andra far det konstateras att han sasom styrelseordférande haft ett ansvar
att l6pande informera dvriga styrelseledaméter om verksamheten mellan styrelse-
sammantridena. Det torde sta klart att han haft bade majlighet och ett ansvar att styra upp
verksamheten.

6. FAKTORER SOM VISAR PA ATT PROBLEMEN AR RELATERADE TILL
SJALVA BOLAGET OCH INTE TILL FORRA VDN

Forst far nimnas det sjialvklara, ingen person kan ensam ha varit ansvarig for alla brister inom
bolagets verksamheter de senaste aren. Det gar heller inte for en utomstaende att bedoma vad
som pagatt inom bolaget eller vilka resurser forra VDn fatt till sitt forfogande. Nedan
upprikning ir endast exempel pa omstiindigheter som utvisar att problemen ér relaterade till
sjalva bolaget, det ar inte att se som en uttdtmmande genomgang.

-Stig Holm grundade bolaget och &r stor aktiedgare. Han tillsatte den férra VDn vilken han
kinde till val och han har tillika varit styrelseordfirande i1 bolaget under aren, med det
omfattande ansvar detta innebdr enligt aktiebolagslagen att fungera som link mellan VD och
ovriga styrelsen. Stig Holm synes vara den som styrt bolaget och dess inriktning, hans roll
kvarstar i dagsliget. Stig Holm var dven VD for SBI under perioden november 2012 —
februari 2013, en period da nya dvertradelser skedde.

-Styrelsen och dgare har varit i princip desamma de senaste aren, inget har dndrats i denna del
efter VDns avgang. De har under aren haft att utova tillsyn over verksamheten/VD och har
inte funnit skl att ingripa.

-Chefer och andra med hogre befattning, vilka ként till och deltagit 1 den bnistfilliga driften
genom dren, kvarstar oforindrade

-Bolaget har sedan borjan av 2012 haft en av Sveriges storsta advokatbyraer som ombud i
tvisten. Bolagets advokat har fran forsta bérjan hafi tillgang till alla handlingar i tvisten
inklusive den omfattande aberopade skriftliga bevisningen vilken utvisar bl. a bristerna i
verksamheten. En advokat ska tillvarata klientens intressen inom ramen for géllande rétt och
god advokatsed. Advokatens forsta uppgift da denne gér in som ombud ér att ldsa in sig pa
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befintligt material. Det &r en grundldggande forutsittning for att kunna foretrida klienten.
Saledes kan bolaget/ombudet inte hiivda att man inte en lingre tid ként till bristerna 1 bolaget/
bevisning om dessa. Bolaget far anses ha haft kinnedom om bristerna utan att vidta atgérder,
saviil inom bolaget som vad giéller juridiskt uppligg av talan. Noteras | sammanhanget far att
advokatens klient idr bolaget, inte forra VDn, och att advokaten kvarstar som ombud trots
forra VDns avgang.

-Brister inom verksamheterna har fortsatt efter VDns avgang. Exempel pa brister dr nya
otillatna utsldpp, luktstémingar, och brister i egenkontroll. Som angavs i foreningens foirra
inlaga daterad 2013-02-21 i avsnitt 3a2) har ocksa i bolagets processforing felaktiga och
vilseledande uppgifter fortsatt framliggas efter férra VDns avgang i november 2012,
Foreningen anser det anmarkningsvart att bolaget 1 sitt kompletterande dverklagande 2012-
12-14 vidholl att inga stirre brister forekommit i bolaget samt att de framforde argument som
att "polisanmiilan fran bara en sakigare bor inte fa hindra tillstand™. Detta framfordes trots att
bolaget da gjort en internutredning som visat pa omfattande allvarliga brister i
verksamheterna samt bolaget vetat om polisanmiilan fran Katrineholms kommun och
eventuellt ocksa polisanmilan fran Orebro kommun. Vad giller polisanmilan fran Orebro
kommun har bolaget inte velat svara pa nir de erhéll kinnedom om denna. Vad giller
Katrineholm erkiinde bolaget i akt bil 61 att de erh6ll kinnedom den 15 oktober 2012, d v s
tva manader fore det kompletterande dverklagandet.

-Trots att bolaget lange vetat om att narboende lider av deras verksamheter, samt att
verksamheterna dven orsakat materiell skada (vardeminskning av fastigheter samt fuktskada
pa fastighet) har inte de nidrboende efter férra VDns avgang erbjudits kompensation for de
gingna arens lidande. Att de niirboende i Orebro alltjimt i mars 2013 upplever att
biogasanlaggningen forstort deras liv samt orsakar dem aterkommande besvir framgar av
nylig artikel i tidningen Orebroar'n nr 12/2013, MMOD bilaga 17.

7. TILLAMPNING AV MILJOBALKEN 16 KAP 6 §

Bolaget har 1 akt bil 61 nu anfort att de senaste arens allvarliga brister 1 verksamheten faktiskt
kan innebira grund for att tillimpa MB 16 kap 6 §. Dock har bolaget menat att det faktum att
byte av VD skett innebiir att risk for upprepning av brister inte finns och da ska nidmnd
paragraf inte tillimpas. Vad géller detta far for det firsta noteras att bolagets syn saknar stod i
lag och forarbeten. Om det vore sa enkelt som att ett bolag som under flera ar misskétt sig
bara bytte ut ndgon i ledningen och ddrmed blev befriat fran miljoriittsligt ansvar for alla
brister som varit skulle detta innebira ett enkelt kringgaende av lagen. Det har aldrig varit
lagstiftarens mening. Tvértom innebir MB 16:6, 2 st ett utvidgat ansvar enligt foljande:

"Har sadan underidatelse forekommit kan tillstand, godkénnande eller dispens vigras ocksa
om sakanden eller nagon som pa grund av dgar- eller ansvarsforhallanden har véisentlig
anknyining till sokandens verksamhet, har eller har haft sadan anknyining till den verksamhet
ddr underlatelsen har forekommit.”

For det andra maste det enligt foreningens mening vara uppenbart att nagon reell fordandring
av bolagets ledning inte skett utan att samma personer sitter kvar 1 styrelse och ledning.
Endast VDn dr utbytt men han kan inte rimligtvis ensam lastas for de omfattande brister som
varit under aren i bolagets verksamheter. Noteras far dessutom att brister i verksamheten
fortsatt forekomma efter férra VDns avgang vilket visar pa att problemen inte dr lgsta samt
inte berott pa forra VDn. Det har varit friga om nya briddningar av dammen i Orebro samt



aven nya utslipp, och i samband med dessa incidenter har bolaget precis som under tidigare ar
underlatit att omgaende anméla avvikelserna till tillsynsmyndighet vilket bl a ér ett brott mot
Egenkontrollférordningen. Féreningen fér i évrigt vad giller MB 16 kap 6 § hiinvisa till vad
vi tidigare anfort 1 denna del.

Vad giller bolagets pastaende att MB 16 kap 6 § endast ska vara tillimplig om upprepning av
overtridelser kan befaras far konstateras att detta pastaende saknar stéd i lag och forarbeten.
Det dr endast bolagets egen édsikt. Foreningens instillning dr att forutom att asikten saknar
stod i1 gillande riitt sa finns anledning att befara upprepning av Gvertradelser. Detta visas bl. a
av att ytterligare dvertriidelser skett efter forra VDns avgang samt att brister i egenkontrollen
alltjamt forekommer.

8. ANGAENDE FORENINGENS YRKANDE OM TILLAGGSVILLKOR

Bolaget synes nu ha bestridit foreningens yrkande om tilliggsvillkor avseende
utslippsbegriansning under anldggningsfasen. Villkoret finns angivet i foreningens svaromal
2013-02-21. Mot bakgrund av bestridandet hemstills om att bolaget ska ange huruvida man
dndrat instéllning i denna fraga avseende utsldpp under anldggningsfasen. Vid forhandlingen i
MMD angav bolagets ombud advokat Drott att han ansag att under anldggningsfasen var
bolaget bundet av samma utslippsgrinser vad giller kviive och fosfor som Linsstyrelsen
meddelat for drifiskedet. Fragan dr av visentlig betydelse da utsldppen under
anldggningsfasen kan bli omfattande varfor klara och tydliga regler dr nodvindiga. Stora
utslapp skulle innebéra risk for allvarlig skada pa Altasjon och Natura 2000-omradet
nedstroms.

9. KOMMENTAR TILL LANSSTYRELSENS YTTRANDE I MALET

Lansstyrelsen dr av Mark och Miljooverdomstolen listad tillsammans med Swedish Biogas
som en av de tva motparterna i malet. Det yttrande som Lansstyrelsen har skrivit 2013-02-21
ir en partsinlaga i malet, till synes grundad pa politisk vilja istillet for juridisk grund, och inte
en opartisk skrivelse av en oberoende myndighet. Det ir dessutom mirkligt att Lansstyrelsen
inte finner de dvertridelser av tillstandsvillkoren och &vriga oegentligheter som bolaget gjort
sig skyldigt till anméarkningsvirda, da bolaget sjdlva vitsordar dessa samt bolagets styrelse
finner hiindelserna sa allvarliga att VD fatt aved och styrelsen ej beviljat VD ansvarsfrihet.

Linsstyrelsens resonemang 1 yttrandet om att kortare avstand till bostdder kan vara aktuellt
eftersom Boverkets rekommendationer skrevs 1995 och bittre luktrening tillkommit sedan
dess, dr mirkligt mot bakgrund av att luktproblemen i Orebro intriffar i dagens lige med den
rening som numera finns att tillga. Dessutom har luktstérmingarna drabbat omraden upp till 2
km fran anlidggningen vilket torde visa att Boverkets rekommendationer ir tilltagna i
underkant. I sammanhanget far noteras att det avstand som Boverket rekommenderat torde
avse mindre anliggningar, da biogasanlaggningar av nu aktuell storlek ej fanns vid tiden
raden skrevs.

10. BOLAGETS SAMMANSTALLNING OVER BRISTER/AVVIKELSER

Foreningen far konstatera att bolagets sammanstillning 1 akt bil 61 av brister och avvikelser dr
langtifran fullstindig, samt att vissa mindre avvikelser tagits med medan andra stérre
avvikelser utelimnats, Bolagets redovisning ger inte en réttvisande bild av vilka problem som
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har funnits och dnnu finns vid anldggningarna. Som framgér av aktuella diarier, MMOD
bilaga 6, 7, 12, 19 och 20,0ch av bolaget inlimnade avvikelserapporter, MMOD bilaga 18,
uppstar dessutom kontinuerligt nya problem vid anldggningarna. Bolagets sammanstiillning
innehaller ocksa direkt felaktiga pastaenden. Som ett exempel pa detta kan anges:

[ punkt 5 syftas pa ett utslapp som gulfirgat sné vid anldggningen. SBI konstaterar att "Snon
omhéndertogs i behorig ordning." Bifogade diarier visar att detta pastaende inte ir korrekt:

2013-01-19: En nirboende noterar den missfiirgade snon, tar bilder pa snén

2013-01-22: Samma ndrboende kontaktar Miljokontoret om utslidppet

2013-01-22: Mk besoker anliggningen, Platschefen sdger att det har varit sa sen nagon
vecka. Mk meddelar att prover miste tas samt att utslippet borde rapporteras
som en avvikelse till Mk.

2013-01-28: Den nidrboende patalar att snon haller pa att smilta, och att det nu ar mer gult
utanfor staketet.

2013-01-29: Den nirboende patalar igen att det smiilter bort, bifogar ny bild.

2013-01-29: Mk besoker anlidggningen och konstaterar att sanering inte skett. Mk patalar i
mejl till platschefen att ingen sanering skett.

2013-01-29: Mk bescker anldggningen. Snén var nu borta. Platschefen och LF
var med pa plats.

2013-02-07: SBI inkommer med en avvikelserapport. De vintar fortfarande pa provsvar om
vad fororeningen innehaller.

2013-02-12: Ny rapport inkommer fran SBI dar det framgar att utsldppet bestar av svavel.
Inga uppgifter finns om eventuella andra édmnen.

2013-02-19: Mk begiir svar fran SBI pa ndr utslippet dgde rum.

2013-03-01: Platschefen anger att de upptickte den gula snon den 21 januari.

Fér en mer rittvisande bild av bristerna vid Orebroanliggningen hinvisas till foreningens
tidigare ingivna MMD bilaga 7 med tillhdrande diarier och handlingar, vilken &r aberopad
som bevisning i milet, samt tillkomna diarier dver Orebroanldggningen, MMOD bilaga 6-12
och 19-20. Vad galler brister vid Katrineholmsanldggningen far hanvisas till ingivna diarier,
MMOD bilaga 2, framforallt den "luktdagbok™ de niirboende ingivit till Miljokontoret. Av
den framgar vilken situation/brister som lidnge ratt vid verksamheten. Vad giller
Lidkopingsanldggningen har foreningen i nuldget inte ingivit nagon bevisning eller fért mer
omfattande argumentation, Detta hér samman med anldggningens karaktir av
samverkansprojekt samt att anldggningen dnnu inte varit i drift sa linge och full produktion
dnnu inte uppnatts. Dock finns atskilligt fler avvikelser/ problem med Lidképings-
anliggningen én vad bolaget redovisat 1 sin sammanstillning, bl. a langa perioder av kraftigt
forhojda metanutslipp samt problem med provtagningen av metanutslipp. Aven andra utslapp
har, enligt det material féreningen tagit del av, forekommit.

11. VEM AR ANSVARIG FOR UPPFYLLANDE AV MILJOTILLSTANDS-
VILLKOREN UNDER VERKSAMHETENS FORSTA AR/
"UPPSTARTSFAS™?

Bolaget har till sitt yttrande bifogat en bilaga 2 avseende Lidkopingsanldggningen. Savitt kan
forstas ska handlingen styrka att bolaget vid utslidppet av jamklorid i december 2010 inte var
ansvarigt for anliggningen eftersom man inte “6vertagit” anlidggningen fran leverantir.
Bolaget har som framgar av tidigare aberopad skriftlig bevisning framfort liknande
resonemang avseende Orebroanldggningen i en skrivelse till Miljékontoret Orebro, se MMD
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bilaga 10h. Som bolaget far forstis anser de sig inte ansvariga for incidenter/brister i
verksamheten forriin de har sadan kontroll 6ver verksamheten att bolaget “uppfyller
definitionen som verksamhetsutivare”. En foljd av detta blir da att ingen ansvarig finns for
verksamheten under anliggningsskedet/uppstartsfas vilken synes striicka sig till minst ca ett ar
efter paborjad verksamhet. Underentreprendr kan ju inte vara bunden av miljétillstandet da
tillstandet endast giller det ansékande bolaget. Foreningen hemstiller om att bolaget
forklarar sig 1 denna del. Det kan inte anses forenligt med bl. a forsiktighetsprincipen att
bevilja anstkande bolag tillstand till miljofarlig verksamhet invid naturreservat utan att
bolaget ifraga dr berett att ansvara fullt ut for uppfyllande av tillstandsvillkoren fran forsta
bdrjan, dven under anldggningsskedet. Detta sirskilt mot bakgrund av att anlaggningsskedet i
aktuellt fall dr forenat med stora miljérisker bl. a i anledning av omfattande springnings-
verksamhet. Vidare kan det inte dverhuvudtaget vara acceptabelt med omfattande
uppstartsproblem pa Solvirmen 1 under ca ett ar da miljon i naturreservaten och Natura 2000-
omradet dr kanslig samt upprepade problem under lang tid skulle innebira stort lidande for ca
40 000 omkringboende. | naromradet finns forutom alla boendefamiljer dven vardboenden,
daghem och skolor. Dessa verksamheter kan inte fungera under liknande omstindigheter som
gillt for ndromradena till Orebro- och Katrineholmsanldggningarna. Verksamheterna skulle fa
stanga ned vid luktstorningsperioder vilket fir bedémas vara oacceptabelt da de utgor viktiga
samhallsfunktioner.

12. VEM SKA VARA VERKSAMHETSUTOVARE?

Moderbolaget SBI med org nr 556690-6839 beviljades av Lansstyrelsen tillstand till den
ansokta verksamheten. Savitt kan firstas finns dock ingen avsikt att moderbolaget ska driva
verksamheten, utan ett sirskilt lokalt bolag finns bildat, SBI Skarpnéck med org nr 556779-
5322. I det bolaget synes inte finnas nagra som helst tillgdngar vilket bl. a dr av betydelse vad
galler behovet av tilldggsvillkor avseende stillande av ekonomisk sikerhet, vilket foreningen
yrkat pa. Det dr ocksa viktigt att réitt bolag redan fran borjan anges 1 ett tillstand sa att det
finns tydliggjort vem som ér skadestands- och straffréttsligt ansvarig for brister i
verksamheten.

13. BEHOV AV BIOGAS/ LOKALISERING:

Vad giller dessa fragor vidhalls det féreningen tidigare anfort i malet, bl. a i yttrandet fran
2013-02-21 avsnitten 3a 4) och 3a 6). Tilldggas far att Sverige 1 hég grad ar paverkat av beslut
som tas inom EU i dessa fragor. Enligt ett nyligt forslag frin EU-kommissionen ska allt stéd
till biobrinslen producerat av grodor framdver avskaffas/kraftigt begrinsas. Vegetabilisk
ravara sasom grodor ar den ravara som frémst ér aktuell pa Solvirmen 1. Forslaget fran EU
bifogas som MMOD bilaga 22. Aven artikel frin "Jordbruksaktuellt” daterad 2012-11-08
avseende forslaget bifogas, se MMOD bilaga 23. Anledningen till forslaget dr att EU vill
begrinsa forandring av markanvindning inom EU, och att mark frimst ska anvandas for
odling av mat/foder. EU vill att satsning istillet sker pa "andra generationens biobrinslen”,

d v s biobrinslen framstillda av avfallsprodukter och skogsavfall. EU vill ocksa tidigarelagga
trioskeln for hallbarhetsbedémning pa sa vis att nya anldggningar for biobrinslen redan fran ar
2014 ska uppna den hogre hallbarhetsnivan 60 %. Oavsett om EU-forslaget genomfors delvis
eller i sin helhet kan konstateras att EU-forslaget sammantaget med den rapport fran
Energimyndigheten som tidigare aberopats fran foreningen visar pa att fragan om en effektiv
och hallbar framstillning av biobrinsle dr av avgérande betydelse. En anliggning som inte
kan na upp till héga krav pa hallbarhet bor inte beviljas tillstand. Den riskerar att {a stinga
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ned inom kort och ingrepp i vardefull naturmiljé samt stora investeringar har da varit
forgives.

Fareningen har redan tidigare anfort i malet, vad giller frigorna om lokalisering/hallbarhet,
att vi inte ser nagon forutséttning att den tankta anldggningen skulle kunna vara ekologiskt
hallbar pa vare sig kort eller lang sikt. Det strider mot all energiexpertis att lagga biogas- och
biogédselproduktion langt ifran ravaran/avsattningsomradet och det torde 1 malet vara
ostridigt att lokala ravaror inte kan anviindas 1 aktuellt fall. Att lokaliseringens miljoméssiga
hallbarhet kan ifragasiittas hittar man stod for i1 Stockholms stads yttrande till
Niringsdepartementet dver Energimyndighetens dvergripande biogasstrategi, den del dir
Trafik- och Renhillningsnamnden yitrat sig. Energimyndighetens rapport om biogasstrategi dr
sedan tidigare aberopad som bevisning av foreningen, MMD bilaga 14, Som tillkommande
bevisning aberopas nu det tjansteutlatande daterat 2011-01-25 fran Trafikkontoret som lag till
grund for ndmndens yttrande om biogasstrategi, se MMOD bilaga 21. [ yttrande pa sid 6
uttalas:

"Det dir ocksa visentligt att konstatera att placering av produktionsanldggningen infe ur et
totalt miljiimdssigt och samhdllsekonomiskt perspektiv behdver vara inne i storstadsregionen
dven om biogasen har sin huvudsakliga avsdtming ddr. 1 framtiden ddr all néring i form av
réitrest aterfors till jordbruket maste distributionen och transporterna av savdl substrat och
hiogas som ratrest tas med for att fa ett effektivi system for den framtida biogasstrategin.
Verkligheten dr ju den att distribution av rétresten ger upphov till mer transportarbete dn
utvecklad insamling, substrattransport och distribution av biogas tillsammans gar.”

Vidare har foreningen fatt kiinnedom om att Altasjén, och sjarna nedstréms i Nackadn,
planeras att utpekas som en s.k. vattenforekomst ar 2015, Vattenforekomst innebir att vissa
miljékvalitetsnormer skall vara uppfyllda. Foreteelsen vattenférekomst emanerar fran EU:s
vattendirektiv. For Altasjons del skulle det bl.a innebiira att halten totalfosfor skulle minskas
med 1/3, fran 43 ug/l till ca 30 ug/l. Féreningen har svart att se att detta ér forenligt med den
okning av utlipp av fosfor och kvive till Altasjon anldggningen skulle innebira.

Det som nu anforts ovan visar pa att Solvdrmen 1 ur bl a hushallningssynpunkt dr en olamplig
lokalisering.

14 KOMPLETTERANDE BEVISNING:

Foreningen Ridda Altasjon har 2013-02-21 inkommit med preliminéir bevisuppgift i mélet,
denna vidhalls. Féreningen far nu, efter genomgang av bolagets instillning i malet, limna
nedan kompletterande bevisuppgift.

Sasom tillkommande skriftlig bevisning aberopas bilagor 14-23. Materialet aberopas till
styrkande av att det ej édr forenligt med Miljobalken samt EU:s Habitat- och Vattendirektiv att
tillata den ansokta verksamheten, samt att det vid eventuellt beviljande av verksamheten
skulle foreligga behov av att meddela séirskilda villkor enligt foreningens yrkanden i den
delen.
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15. SAMMANFATTNING

Som framgétt av det som anfBrts i detta yttrande dndrar inte det bolaget anfort i akt bil 61
freningens instillning i ndgon del. Bolagets agerande att skylla ifrdn sig, denna gang péa den
forra VDn (tidigare har man skyllt pad daligt viider, felaktig utrustning samt inkompetenta
underentreprendrer m m), och bolagets terkommande 16flen om att “snart ska problemen
vara ltsta™ iir numera viilbekanta for foreningen.

Vad giiller bolagets uppgifier om att man nu ska genomfiira stora investeringar vid befintliga
anliggningar far konstateras att detta synes vara bolagets absoluta skyldighet enligt lag om
man vill fortsitta driva verksamheterna. Som utévare av miljéfarlig och stérande verksamhet
har bolaget denna skyldighet enligt miljiibaken samt meddelade miljotilistind. I Orebrofallet
framgar dessutom av ingivna diarier att tillsynsmyndigheten i minnesanteckning frin 2012-
12-27, riktad direkt till bolaget, upplyst om att ifall bolaget inte frivilligt vidtar dtgédrder som
lsser problemen kommer tillsynsmyndigheten att fireldigga bolaget sidana atgérder. Vad
giiller investeringarna kvarstar fir Gvrigt att framver se om de fullt ut genomfiirs samt om de
lser problemen eller inte. Det kan noteras att bolagets nya VD Roger Nilsson i artikel i
Orebroar'n, nr 12/ 2013, MMOD bilaga 17, uttalat att det inte kan garanteras att
investeringarna kommer att lsa problemen.

Féreningen far i samband med kommande muntlig frhandling sammanfatta vér instéllning
nidrmare.

Alta 2013-04-08
¥
A ’_.;',.:"
ST R T SS@e(_
Lina Olsson
Ordfrande Fireningen Ridda Alasjiin
Fireningen Ridda Altasjbn
Alta Strandviig 59
138 33 Alta
info@altasjon.se
www altasjon.nu

-

Bilagor (inklusive de som tidigare skickats in till MMOD)

Bilaga 1: SBls Miljatillstind i Katrineholm, Lst Stidermanlands lin, 2010-06-01
Redan inskickad, bildggs ej

Bilaga 2, Diarier frin Samhiillsbyggnadsforvaliningen, Katrineholms kommun, 2009-2013:
Diarienummer 2012-001128
Diarienummer 2012-000893
Diarienummer 2012-000731
Diarienummer 201 1-001585
Diarienummer 201 1-001573
Diarienummer 201 1-000242
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Diarienummer 2009-001330
Redan inskickad, bilidggs ej

Bilaga 3: Inspektionsrapport, Samhillsbyggnadsforvaltningen, Katrineholms kommun,
2012-07-12
Redan inskickad, bilidggs ej

Bilaga 4: Atalsanmilan, Samhillsbyggnadsforvaltningen, Katrineholms kommun,
2010-04-07

2012-09-25

Redan inskickad, bildggs ej

Bilaga 5: Anmilan till hilsoskydd, frar YYY Samhallsbyggnadsforvaltningen, Katrineholms
kommun, med bilagor, 2012-08-28:

Bilaga 1: Redogérelse Valla Gard

Bilaga 2: Luktdagbok
Redan inskickad, bildges ej

Bilaga 6: Diarie 2013-000333 frin Miljokontoret, Miljikontoret Orebro kommun:
Tillsyn avvikelse utslipp fran uppgradering Swedish Biogas Attersta 7:107
inklusive fotografier pa utslipp

Uppdaterad med nytillkomna hiindelser, biliggs

Bilaga 7: Diarie 2013-000193 fran Miljékontoret, Miljokontoret Orebro kommun:
"Tillsyn 2013 Swedish Biogas International Orebro AB"
Uppdaterad med nyatillkomna hiindelser, biliggs

Bilaga 8: Diarie 2012-004043 fran Miljokontoret, Miljokontoret Orebro kommun:
” Tillsyn-avvikelse évertridelse av forbud breddning av damm Swedish Biogas”
inklusive relaterade handlingar

Redan inskickad, bildggs ej

Bilaga 9: Diarie 2012-003617 fran Miljokontoret, Miljokontoret Orebro kommun:

7 Begdran om yttrande dver provotidsutredning Swedish Biogas International AB Attersta
7:10", inklusive relaterade handlingar

Redan inskickad, bildggs ej

Bilaga 10: Diarie 2012-001224 fran Miljokontoret, Miljskontoret Orebro kommun:
" Tillsyn 2012 Swedish Biogas International AB Attersta 7:10"
Redan inskickad, bildggs ej

Bilaga 1 1: Diarie 2011-003434 fran Miljokontoret, Miljokontoret Orebro kommun:
" Ansokan om slutliga villkor Swedish Biogas International AB Attersta 7:10"
inklusive relaterade handlingar

Redan inskickad, bildggs ej

Bilaga 12: Diarie 2011-002719 fran Miljikontoret, Miljikontoret Orebro kommun:
"Klagomil lukt Swedish Biogas Attersta 7:10"

Inklusive relaterade handlingar. Endast noteringar efter 2012-08-21 medtagna i denna
bilaga eftersom iildre noteringar finns som bilagor foreningens dverklagande till MMD.
Uppdaterad med nyatillkomna hiindelser, biliiggs
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Bilaga 13: Minnesanteckningar, méte SBI - Orebro, Miljékontoret Orebro kommun:
" Tillsyn 2012 Swedish Biogas International AB Attersta 7:10"
Redan inskickad, bildggs ej

Bilaga 14: Artiklar

Artikel i Corren: “"Nu avlonar Stig Holm sin VD XXX 7, 2007-02-07
Artikel i Corren: "Biogas gir Linképing till Grinképing”, 2007-04-20
Artikel i NT: 16 miljoner pa 3.5 ar till Holm", 2010-02-03

Artikel i Affirsliv: "Ny VD fior Svensk biogas™, 2010-04-26

Bilaga 15: Information on Swedish Biogas Internationals bolag, styrelse och figare
Bilaga 16: Polisforhor med =~ XXX = ang Katrineholm
Bilaga 17: Artikel i Orebroar’n frin mars 2013: "Idyllen som forsvann™

Bilaga 18: Avvikelserapporter SBIs anliiggning i Orebro
Liickage processvattenkylare

Slangbrott flakplats 3 Bettorp

Utslipp fran kolfilter uppgraderaren

Bilaga 19: Diarie 2013-000579 frin Miljokontoret Orebro kommun: *Tillsyn avvikelse
metanliickage Biogasbussdepa Swedish Biogas Rodret 6"

Bilaga 20: Diarie 2013-000585 fran Miljikontoret Orebro kommun: “Tillsyn avvikelse
liickage koldmedium Swedish Biogas Attersta 7:10™

Bilaga 21: Tjinsteutlatande ang Statens Energimyndighets rapport fior biogasstrategi,
Trafikkontoret i Stockholms Stad, 2011-01-25

Bilaga 22: Nytt forslag fran EU-kommissionen att begriinsa produktion av “forsia
generationens biobriinsle, Europeiska Kommissionen, 2012-10-17

Bilaga 23: Artikel Jordbruksaktuellt: " EU vill stoppa biobriinsle av gridor”, 2012-11-
08



